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SEANCE DU 10 JUIN 1910

Presidence de M. H. LECOMTE.
'N- I

r. .ri

H I P I

1

- M. F. Camus, vice-secretaire, donne lecture du proc6s-

verbal de la derniere seance, dont la redaction est adoptee.

M. le President prie M. de Fedtschenko, botaniste en

chef au Jardin imperial de Saint-P6tersbourg, qui assiste a

la seance, de vouloir bien prendre place au Bureau.

M. le President annonce ensuite une nouvelle presenta-

tion.
\-

M. Lutz donne lecture des deux communications ci-

desso us

rt

^ f

^
h » ^

/_ :j

w

Un peu de precision au sujet de deux Pedicu-
r

laris de Savoie. —Un Euphorbia nouveau

pour la flore franpaise;

PAR M. G. ROUY.
^ X >

f \
- .f

Je viens de lire au Bulletin la nouvelle Note de M. Alf. Ghabert

r les Pedicidaris gyroflexa et fasciculata : quelques mots sont

Jonc encore necessaires.

D' an res
4 r I \

suppo

Ites, M. Chabert procede par affir-

personnelles; ce n'est point ma

V

niations ou

methode : a ,

jours le texte integral de Tauteur, soil de raontrer la plante

d'oi:OU j'ai tire une conclusion precise

El voici : A ^

M d

p- q

1

r

s reconnaitre (Bull. LVII,

Reichenbach a commis une erreur « en decrivant le

P' cenisia Gaud, sous le nom
n

^flexa Vill

KiGHENBACH n'aurait pas commis cette erreur,

mais

iprSs
yj

T. LVII. (seances) 20

> - K ^•t>.

'

riim^i f.*T^
.

^ ^

y ,
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L

M. Chabert, s'il avail pu voir les plantes des environs de

Chambery. Supposition toute gratuite! Voici le texte de

Reichenbach {FL exc, p. 362) :

« 2164. —P. gyroflexa VilL calycis niveo-lanati dentibus ser-

ratis, galea acuminata rostro deflexo rectiusculo apice bifido

VilL delph. t. 9. Hall, ic. helv/, t. XL P. cenisia Gaud. Imprimis

coroUis P. roslralsB^ i. e. tubo mullo breviore, rostro multo

longiore quam praecedentis {P. fascicidala Bell.), et calycis

indumentoftoribusminoribus seriatim spiriflexis [ul in Spircmthe

sed pluriserialibus) ab ilia diversa. —Piemont, Mont Cents, ix

Mavijeriaz^ a Grenier, a Otheranl pres Chambery : Bonjean. —
Jul. Aug. ^. »

Done la plante decrite et visee par Reichexbach etait bien le
r

P. cenisia ^Gaud. et, en realite, la grave erreur de ce texte

consiste dans le passage : « VilL delph., t. 9 ». —Quant aux

trois localites dernieres elles seraient fausses, d'apres M. Cha-

bert; je ne demande pas mieux que de Tadmettre, mais on voit

pourtant que Reichenbach les a parfaitement specifiees dans son

texte, d'apres les plantes regues de Bonjean; et les auteurs

frangais, meme contemporains, comme je Tai deja expose,

a ont pas mis en doute jusqu'ici la presence du P. cenisia aux

c!h

fl

po

cela tient a ce

que la courte diagnose latine et la description frangaise de

ViLLAKs ne s'accordent pas entre elles et encore moins avec les

Synonymes donnes a son espece par Villars, celui de Hallrr

s'appliquant tres exactement au P. cenisia Gaud. {P. gyroflexa

Willd.), et celui de Linne etant bien P. tuberosa. L. ainsi

que la var. b. ^flexa, a fl

que la planche IX de I'ouvrage de Yillars reproduit bien la

plante a laquelle tons' les auteurs actuels, monographes ou

floristes, s'appuyant sur elle et negligeantla diagnose (complexe

et ambigue), donnent le nom de P. gyroflexa Vill., planche qui

pre.sente des fibres radicales plus ou mdins epaissies par places.

-^ C'est done la planche de Villars, et non son texte, qu'il faul

considerer.
,

'

'2" Lc Pedicularis fasciculata Chabert (in Bull. Soc. bot.,

t # A
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LVII, p. 90) est une a sous-espece » inexistante! —Yoici pour-

quoi :

Bellardi n'a point publie, personnellenient, de diagnose de

fasciculata; la /'

done celle clonnee par Willdenow {Spe.c, III, p. 218) dont suit

le texte integral :

« 30 Pedicularis fasciculata. » .

P. caule simplicii, foliis pinnatis, pinnis profunda pinnatifidis

dentatis, calycibus quinquefidis cristatis, corollse galea adunca
tridentata. W.

Pedicularis fasciculata Bellardi app. altera ft. pedem. inedita,

P. alpina asphodeli radice purpurascente flore Tonnief.

mst., i73.

16S

Habitat in Tl

W

fP

fl

fasciculata more SpiresB FilipendiddB iiec simpliciter ramosa,

laciniis, omnibus jnnnarum dentatis^ corollas galea rcvera non

uncinata sed ad uncinatam formam accedens, apice tridentata,

dente intermedio brevissimo lateralibus oblongis acutiusculis.

Distinxi has affines species ad specimina sicca, forte in plantis

I'ecentibus plures notio, in siccis observabiles occurrunt, quas alii

quibus occasio suppetit, investigabunt. W.
Or, la diagnose de ce P. fasciculata Bell., le seul qui ait

droit a ce nom, par droit d'anteriorite, comprend aussi bien le

^- gyroflexa Vill. Dauph., t. IX!, que la variation extreme a .

laquelle M. Chabert voudrait reserver le binome P. fasciculata,

variation qui passe au P. gyroflexa Chabert {sensu stricto) par

tous les intermediaires possibles, tant pour la taille de la plante

que pour la villosite de ses differentes parties, la grosseur ou

la longueur do I'epi, le nombre des fleurs, la longueur relative

<3es divisions calicinales ou la grandeur de la corolle, interme-

diaires visibles dans les grands herbiers et croissant aussi bien

dans les terrains calcaires que dans les terrains granitiques.

1. 28. P. tiiberosa L., 29. P. gyroflexa Villd. (P. cenisia Gaud.), non Vill.,

5 deux : corollx galea uncinata au lieu de corolla galea adunca.ourant tous deux : corollx galea uncinata
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Peut-etre la variation extreme a fibres radicales plus fortement

renflees-napiformes pourrait-elle prendre le nom de var.

Bauhiniana, car, je le repete, elle n'a aucun droit, plus que

d'autres variations du Pedicularis gyroflexa VilL, a I'epithete

specifique ou subspecifique fasciculala, ce dont aurait pu se

convaincre M. Chabert en ne negligeant pas de consulter la

diagnose prmceps de Bellardi dans le Species de Willdenow.

D'ailleurs un autre oubli de M. Chabert va me permettre

d'inscrire dans letome XII de la Flore de France, qui paraitra

fin octobre prochain, une vieille espece de Gussone, YEuphorbia

Cupani, que M. Chabert a decrite comme nouvelle, en 1900

{ap. Morot, Journ. de Bot., XIV, p. 71), sous le nom de

E, I ugubr is, ddissee d'ailleurs par M. Chabert nullement a sa

place dans la serie des Euphorbes europeens.

On pent lire dans le Journal de Morot la diagnose de cette

espece « nouvelle » que notre venerable confrere de Chambery

s'est efforce de distinguer, on ne sait pourquoi de ceux-ci plutot

que d'autres, des E. Pithijusa L., matritensis Boiss., bwtica

Boiss., mais surtout de VE. imbricata Vahl, qui en est toto cselo

different! —Mais, d'autre part, s'appuyant sur un caractere

accidentel, la presence d'un tout petit tubercule sur la face dor-

sale a chaque extremite des glandes tronquees, M. Chabert a

parle aussi, au sujet de sa plante, de 3 Euphorbes, le premier

d'Espag-ne, le deuxieme de Perse, le troisieme de Tauride,

lesquels presentent, dans les Icones de Boissier, une disposition

affai

Corse

Flora Sardoa, il aurait constate que Moris a indique eii Sardaigne^

YE. Ciipani Guss. a plusieurs localites, que 1'^'. Cnpani

Guss. (1827) n'est rien autre absolument que YE. lugubris

Chabert(1900);et,s'ilavaitaussi consulte la maernifique planche

G
y voir reproduits les fameux petits tubercules au nombre de

2-5 sur chaque glande, disposition que Moris a aussi egalement

precisee dans sa diagnose (p. 462) : « Caliculi glandular-

•

margine antico integrae crenulata? dentataeve, angulo laterali
r

utroque in cornlculum sa^pe, non constanter, breve, obtusum,

apice interdum glanduliferum, abeuntes », Rappelons ici que,
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d'apres le Comvendium florse Sardose, de M. Barbey (p. 182

et 236), r^*. Cupani a ete trouve, en Sardaigne, a plusieurs

autres localitesque celles indiquees par Moris. Rien d'etonnant,

done, a ce que cette belle plante ait ete constatee eh Corse

orientate par M. Charert, car il n'en est pas moins vrai que

c'est grace a sa decouverte que cette espece apparlient actuelle-

ment a la flore frangaise ; il a eu le tort, seulement, de lui

, donner un nom nouveau alors qu'elle etait connue dans la

science depuis plus de soixante-dix ans

!

w

VEuphorhia flavicoma DCet VE. verrucosa J acq I

race Candolleana Reyn., en Provence

PAR M. Alfred REYNIER.

I

'Frt'

i

Chaix trouva, avant 1780, dans la haute Provence, une plante

que ViLLARs, Dauph., 3, p. 832, crut etre YEuphorbia pilosa L. La

determination etait entachee d'erreur : rEuphor])e poilue de

LiNNE se presente toujours tellement distincte, qu'on ne saurait

la confondre avec une autre a fruits giabres. En 1805, De Cax-

DOLLE identifia cet « E. pilosa Vill. non L. » a VE. carniolica

Jacq. De mSme, la determination hasardee par I'auteur de la

Flore Francaise (t. 3, p. 342) fut jugee inexacte :
FEuphorbe

[liole, selon Rceper, constitue une assez difTerente
cle la Car

Jacq
HoiConvenant de sa meprise, De Candolle, en 1813, Catal

Monspel, p. 119, donna a la meme Euphorbe de Provence,

retrouvee dans les Cevennes, le nom nouveau specifique

d'^*. flavicoma, I'accompagnant de la courte diagnose princeps

. _ Capsulis breviter verrucosis, glabris; involucri

lobis externis integris;bracteis distinctis, ovatis; umbeliaS-fida,

3-fida, flavida; foliis lanceolato-oblongis, villosis aut ppbescen-

tibus, serrulatis. » Pen apres, 6'' vol. de la Flore Francaise,

que

P- 364, 181S, le createur de fl
fournit une

La racine
description moins abregee; je la reproduis :

est ligneuse; il en part plusieurs tiges herbacees, un peu angu-

leuses au sommet, entierement giabres dans les varietes a et ^,

velues dans la variete r ; les feuilles sont oblongues-lanceolees,


